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Uno pensaría que la ausencia de una 
operación terrorista dramática con 
éxito contra occidentales desde los 
atentados londinenses de julio de 
2005 sería esperanzadora. Pero pre-
domina la atmósfera de abatimiento. 
Por ejemplo, una reciente encuesta 
ampliamente difundida de la revista 
Foreign Policy sobre 108 especialis-
tas norteamericanos yo incluido, 
concluye que apenas el 6% está de 
acuerdo en que "Estados Unidos 
está ganando la guerra contra el te-
rror". Un increíble 84% está en des-
acuerda.  
 
Este negativismo es un reflejo de 
dos realidades: el islamismo (fuera 
de Irán) está progresando por todas 
partes; y el mundo civilizado está 
incurriendo en errores profundos -- 
culpándose a sí mismo del odio mu-
sulmán, subestimando y apaci-
guando al enemigo -- como queda 

plasmado en varias tendencias: 
 
- Gobiernos que negocian con orga-
nizaciones del terror islamista como 
Hezbolá o  Hamas. 
- Instituciones importantes (los me-
dios, el estamento académico, etc.) 
que aceptan a los islamistas no vio-
lentos como parte de la solución. 
- La izquierda que hace causa co-
mún con el islamismo en contra de 
su contrincante capitalista / judeo-
cristiano. 
 
Pero también hay buenas noticias en 
la guerra, y se refieren a la profun-
dización en la educación y la expan-
sión de la consciencia entre cifras 
crecientes de occidentales, en espe-
cial en la derecha, acerca de la natu-
raleza de la guerra y del enemigo. 
Los americanos están leyendo libros, 
ven documentales, siguen las noti-
cias y se implican activamente. 
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Por ejemplo, la formulación "guerra 
contra el terror", ampliamente acep-
tada hace 6 años, es vista hoy en 
general como obsoleta dado que 
confunde táctica con enemigo. (A 
pesar de que el término sigue siendo 
utilizado a causa de la falta de con-
senso en un reemplazo)  
 
Ningún alto funcionario norteame-
ricano repetiría hoy tampoco nada 
parecido al análisis de  Colin Po-
well un día después del 11 de Sep-
tiembre de que los ataques terroris-
tas "no deben verse como algo per-
petrado por árabes o islámicos: es 
algo que fue perpetrado por terro-
ristas”. 
 
En lugar de refutar tamaña estupi-
dez, los conservadores debaten un 
tema que apenas existía pre-11 de 
Septiembre pero que guarda impor-
tancia capital por sus implicaciones 
políticas. En una parte se encuen-
tran aquellos de nosotros que ven al 
mundo musulmán atravesando una 
crisis temporal y que buscan mane-
ras de ayudar a modernizar su reli-
gión, de modo que los musulmanes 
puedan progresar. En la otra se en-
cuentran aquellos que ven al islam 
como un culto a la muerte irredimi-
ble y pretenden prohibir el islam y 
desentenderse de los musulmanes. 
 
Más en general, el actual e intenso 
debate público acerca del islam ha 
dado lugar a una ciudadanía mucho 
más informada. Muy pocos ameri-
canos antes del 11 de Septiembre 
conocían términos como jihad o fat-
wa, y mucho menos ijtihad, dhimmi-
tud o burka. Aún menos sabían dis-
cutir versos coránicos derogados o 

tenían opinión acerca de la natura-
leza islámica de las " HYPERLINK 
"http://www.meforum.org/article/
50" matanzas de honor". Pero aun 
así estos patrones son ahora discuti-
dos de manera informada entre 
bloggers, presentadores de progra-
mas de debate y hasta departamen-
tos de policía. 
 
Por ejemplo, el Departamento de 
Policía de Nueva York daba a cono-
cer el mes pasado el sorprendente 
informe Radicalización en Occiden-
te: la amenaza de cosecha propia", 
que ilustra que el terrorismo resulta 
de precursores intelectuales islámi-
cos. ¿De qué lugar procede ese pro-
ceso de radicalización, según el 
NYPD? "La ideología jihadista o sa-
lafista-jihadista es el motor que mo-
tiva" a musulmanes jóvenes nacidos 
en occidente a involucrarse en el 
terrorismo contra sus propios paí-
ses. 
 
Hace 6 años, ningún informe poli-
cial habría hecho tal afirmación -- y 
mucho menos utilizaría términos 
como "ideología salafista-jihadista". 
Llamativamente, el Departamento 
de Policía reconoce hasta qué punto 
necesitó tiempo para alcanzar este 
nivel de sofisticación: "Donde en 
tiempos habríamos definido el indi-
cador inicial de la amenaza en el 
momento en que un grupo terrorista 
o un terrorista planea realmente el 
ataque, ahora hemos cambiado cen-
trado nuestra atención a un momen-
to bastante anterior", cuando co-
mienza el proceso de radicalización.  
 
A pesar de estos muchos avances, 
los críticos progresistas repiten anti-
cuadas explicaciones sobre que los 
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americanos sufren de "una enorme y 
profunda ignorancia acerca del is-
lam" (como lo acaba de expresar el 
rabino Eric H. Yoffie, presidente de 
la Union for Reform Judaism, iróni-
camente al intervenir en una con-
vención islamista). 
 
El resultado de "la guerra contra el 
terror", aventuro, no tendrá tanto 
que ver con un avance de aeroelec-
trónica o en la Inteligencia como con 
el grado en que los pueblos civiliza-
dos comprenden la naturaleza de su 
enemigo y unen fuerzas para com-
batirlo. Eso significa que los progre-
sistas recuerden, en palabras de Sa-

lim Mansur en Canadá, que "la de-
mocracia progresista no es una ideo-
logía menos virulenta que la ideolo-
gía islamista". ¿Qué nos reserva el 
futuro -- el lema de 2001 Unidos 
venceremos" o más de la profunda 
fractura de hoy? 
 
La respuesta bien podría ser decisi-
va. La trayectoria histórica me da 
motivos de optimismo, dado que 
hasta la fecha las democracias occi-
dentales han prevalecido. Si eso ha 
de suceder de nuevo, la curva de 
aprendizaje acerca del islam y los 
musulmanes formará parte de la 
preparación imprescindible. 
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