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Estados Unidos y Espana
en la era post-Aznar

Notan® 10 3 de septiembre de 2003

Es un hecho indiscutible que la relacion estratégica entre los Estados Unidos de
América y Espafia ha cambiado cualitativamente a mejor en los dltimos afios.
En gran medida gracias al buen entendimiento entre el presidente Bush y el
presidente Aznar. Pero mas alld de la cercania personal que ambos lideres pue-
dan sentir mutuamente, también es cierto que ambos comparten valores e inte-
reses que permiten pensar que la relacién entre las dos naciones trasciende lo
meramente personal, por muy importante que ésto sea. Asi y todo, en el afio
2004 se produciran dos acontecimientos que afectaran -o pueden afectar segtin
se desarrollen- profundamente el actual entendimiento entre Washington y
Madrid. Esos dos acontecimientos son, obviamente, la sucesiéon del Aznar y las
elecciones de marzo de 2004 aqui en Espafia; y, en segundo lugar, las elecciones
presidenciales norteamericanas de noviembre del préximo afo.

El entendimiento que caracteriza esta etapa de relaciones bilaterales se ha cons-
truido, en el lado espafiol, sobre la voluntad explicita del presidente Aznar de
reconocer la hegemonia americana y lo positivo de ésta para la paz y seguridad
en el mundo, particularmente en todo lo referente a la lucha contra el terroris-
mo internacional y su derivacién al que nos es més préximo; pero también por
una cierta sensibilidad americana hacia el liderazgo del presidente Aznar y el
papel que nuestro pais ha jugado y puede jugar en asuntos de maximo interés
para América, desde la mencionada guerra contra el terror a las relaciones
transatlanticas y la construcciéon europea o la estabilidad institucional en Lati-
noamerica..
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En ese sentido, que contintie profundizandose la cooperacién bilateral actual
depende de factores de continuidad en ambos lados del Atlantico. Para empe-
zar, en el Gobierno espafol, su nuevo presidente debe asumir la linea pro atlan-
tica definida por José Maria Aznar y primar, sobre toda las cosas, la relacion
bilateral con Washington. Y esto depende, a su vez de dos factores clave: el
primero, la personalidad del sucesor de Aznar frente al Partido Popular, donde
todavia los potenciales candidatos presentan un amplio abanico de matices y
opciones, segin se ha podido observar durante la crisis de Irak; el segundo, el
resultado de las urnas en marzo del afio que viene. Si el PP sigue gozando de la
mayoria del electorado -como apuntan las encuestas- la continuidad sera mas
facil que si se llegara a producir una alternancia en el poder y el PSOE accediera
al gobierno. Particularmente un PSOE que se ha ido progresivamente radicali-
zando en torno al eje de Irak y se ha manifestado critico y opuesto a la politica
del presidente Bush. Es verdad que cuando se llega al poder se produce un pro-
ceso de ajuste a la realidad (que el PSOE ya experiment6 en su dia con el tema
de la OTAN), pero auin asi, esa adaptacién lleva su tiempo, tiempo critico en el
que se puede perder facilmente el favor de Washington.

Por su parte, en Estados Unidos también tienen que concurrir unas circunstan-
cias de continuidad politica a fin de mantener el mismo grado de comunicacién
y, sobre todo, de confianza como la que hoy existe con el gobierno espafiol. La
primera de ellas es la victoria electoral del Presidente Bush de tal forma que
revalide su puesto para un segundo mandato. Ese hecho ya de por si permite
pensar en la continuidad de su linea hacia nuestro pais; pero mas importante
aun es que tras esa victoria de Bush se consoliden en torno a la Casa Blanca y
los puestos de influencia de la Administracién americana los llamados “neo-
conservadores” desplazando asi, definitivamente, a los realistas y aislacionistas
del partido republicano.

Efectivamente, los aislacionistas se ven en un pais, superpotencia, cuyo destino
es autoprotegerse de un mundo turbulento a través de una politica de distan-
ciamiento y retraimiento o abandono, puesto que creen que gran parte del odio
antiamericano esta relacionado con la continua visibilidad y presencia de Esta-
dos Unidos en zonas calientes del planeta. Para ellos, no hay amigos importan-
tes y, por lo tanto, Espafa pasarfa automaticamente a un lugar muy relegado en
sus preocupaciones y prioridades. Como, dicho sea de paso, todos los demas
aliados. Su auge en la nueva administraciéon -que podria llegar a producirse si
la situacién en Irak no deja de empeorar- no favoreceria en nada a los intereses
globales espafioles.

Por su parte, la tendencia mas apegada a las tesis realistas tradicionales - a las
cuales, dicho sea de paso se adscribia el equipo de Bush durante los primeros
meses de su mandato y antes del 11-S- entiende las alianzas de una manera cir-
cunstancial y define los intereses de los Estados Unidos de una manera muy
estrecha o limitativa. Eso hace que, desde una indiscutible posicién de hegemo-
nia mundial, los aliados lo sean en funcién de sus intereses y que varien en su
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importancia segun la propia evoluciéon de los mismos. Un poco como la des-
cripcion de Lord Palmerston acerca de los intereses del Imperio britanico, segtin
el cual Inglaterra no tenia ni amigos ni enemigos permanentes, sino sélo intere-
ses. Los realistas apreciarian a Espafia en la medida que contribuyese a la con-
secucion de sus objetivos e intereses, como por ejemplo, la guerra contra el te-
rrorismo, pero no gozaria de una comunién de valores indiscutida, factor que
hoy prima. Espafia seria juzgada no tanto por lo que es y representa, sino por su
contribucién préctica. En la medida en que nuestro pais dispone de pocos valo-
res estratégicos de interés para los Estados Unidos, nuestro status se veria dis-
minuido o puesto en entredicho continuamente. Algo que tampoco interesa a
Espana.

Por eso, y a pesar de lo denostados que estan en el terreno mediatico, quien me-
jor puede llevar adelante la relacién bilateral desde América son los neoconser-
vadores. En primer lugar, porque representan una vision de compromiso activo
y de largo alcance con los problemas del mundo; en segundo lugar porque va-
loran enormemente la relaciéon con aquellos a los que consideran “amigos” y
entienden por amigos a los paises “like-minded”, es decir, a las naciones que
comparten valores y visiones frente a los problemas del mundo en linea con sus
diagnosticos y proposiciones. Y de entre estos, se encuentran mas unidos con
aquellos que, ademas, también en lo doméstico presentan una sensibilidad poli-
tica en linea. Eso explica, entre otras cosas, por qué Aznar tiene una audiencia
mejor que la de Tony Blair en la Casa Blanca. Y eso explicaria a su vez por qué
un lider espafiol del PSOE nunca podria alcanzar el grado de confianza que hoy
disfruta el presidente Aznar.

En suma, el futuro de la relacion bilateral depende en estos momentos de facto-
res politicos que s6lo se podran despejar en los proximos meses. Pero si parece
claro que para los espafioles y los intereses de Espafia en un mundo unipolar
cuya potencia hegemonica son los Estados Unidos lo mejor es la continuidad de
la actual linea politica en Madrid y en Washington y que, por tanto, cuanto mas
haga se haga para favorecer esa continuidad tanto en el gobierno espafiol como
en el norteamericano, mejor.
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